Irodalmi sétak a Bajor Gizi Szinészmuzeumban

Segédanyag pedagdgusoknak

1. Nyugat cimii folyéirat (1908-1941) és a szinhaz

Thalia Tarsasag (1904-1908)

Ez volt a korszak egyetlen olyan miivészi tarsulasa, melynek programjat a Kosztolanyi Dezs6
altal is megfogalmazott 0jitd6 szandék hatarozta meg. Lukacs Gyorgy, Benedek Marcell és
Béanoczi Laszlo szellemi kozossége hivta életre. Miivészi iranyiténak a Nemzeti Szinhdz ifju
rendez6jét, Hevesi Sandort kérték fol. Szinte csak Osbemutatokat tartottak, tobbek kozott
Ibsen, Strindberg, Hebbel és Hauptmann miiveibdl. E halad6é szinhazi mozgalom, mely a
nyugat-eurdpai kortars szinhdzmiivészet eredményeinek meghonositasara tett kisérletet, bar

igen rovid ideig miikddott, meghatarozta a kovetkez6 évtizedek magyar szinjatszasat.

Schopflin Aladar és Moricz Zsigmond baratsaga Ady Endrével

(A levelek egy-egy lemasolt példanyat Kitessziik, a diakok olvasnak fol beldliik.)

,Ady, aki nemigen és nem szivesen jart csaladokhoz vagy ugynevezett tarsasagba, nalunk
sokszor és oromest 1d6zott. Otthonosan érezte magat a kedélyes, mesterkéletlen kornyezetben.
Talan csak Moriczékkal volt ilyen csalddias viszonyban, naluk is keresztapasagot vallalt.
Feszteleniil viselkedett, nem vendégként, hanem szinte csalddtagként illeszkedett kozéjiik,
vellik tartott, ha ettek, s a legegyszeriibb ételt is kedvvel fogyasztotta. Sem modoraban,
magatartasdban, sem tarsalgdsaban nem volt ilyenkor semmi kiilonckddés, ugy elbeszélgetett
veliik hétkdznapi dolgokrol, mint barmely egyszerli ember. Borozgatas hatasdra azonban

szeretett dévajkodni. Ha késOig elnyult a beszélgetés, ott aludt naluk a divanyon. Ilyenkor



lathatolag kiélte csaladias O0sztonét, vagyait, az otthon utani nosztalgidjat. A gyerekekkel is

vidaman elszorakozott.” (Schopflin Aladar felesége, Maderspach Irén)

,»A gyermekeket szerette, tudott veliik jatszani. Talan soha nem lattam kedvesebbnek, mint
mikor kis fiammal jatszogatott. Odaadta neki dus fiirtos fekete hajat rangatni, 6lbe vette, és
furcsakat mondogatott neki.” (Schopflin Aladar)

(Balogh Tamas: Ady Endre és Schopflin Aladar baratsaga ismeretlen leveleik tiikrében.

Korunk, 2003. 8. szam 86-95.)

2. Molnar Ferenc (1878-1952) 1. szoba

Molnar a Vigszinhaz forditogardajanak oszlopos tagjaként francia mintara készitett
bohdzatokkal jelentkezett. A doktor ur (1902) és a Jozsi (1904) még nem aratott dontd sikert.
Am 1907-ben bemutattak Az érdog cimii szinmiivét, mely tobb szempontbdl is 4j fejezetet
nyitott. Molnar nem kovette a magyar irodalom dramairéi hagyoményait, de nem is csupan a
francia dramaturgia fogasainak biztos alkalmazasaval és tovabbfejlesztésével hoditotta meg a
Vigszinhdz kozonségét; formailag és tematikailag egyarant ujat hozott. Ezt kdvetden szinte
valamennyi Molnar-tijjdonsag itt keriilt szinre: 1909-ben a Liliom, 1910-ben 4 testér, 1916-
ban a Farsang, 1920-ban A4 hattyu.

Molnar azt vallotta, hogy az ir6 mindig 6nmaga alteregoéit irja meg miiveiben. Ez az allitas
nem biztos, hogy minden irora igaz, de Molnarra mindenképpen. Munkéssaganak megitélése

megosztotta a kortarsakat.

Krudy Gyula az alabbi sorokkal iidvozolte:

,,Lehet rajongani érte, tombolni, megbriilni mivészetén [...], és lehet csendesen legyinteni

[...]. Konnyed és graciézus, mint egy csodalatos dal, és oly egyszerii, mint egy kalitka,



amellyel a gimplit [a baleket] fogjak. Lehet meghajigalni babérral is meg régi tojasokkal is;
lehet 6t gy(lolni ¢és lehet szeretni; megbolondulni lehet téle vagy kidbrandulni

reménytelenséggel, mint egy kocevobol.” (Magyarorszag, 1917. november 25.)

Ady Endre elismerden, de némi szemrehanvyéssal a hangjaban sz6l réla:

,Bolond dolog ez: engem, az avas szinhdzlenéz6t gyalazatosan érdekel a Molnar Ferenc
szinpada, s kezd érdekelni Molnar Ferenc révén és altala a szinpad. Ennek a kivaloan és
kiilonosen budapesti intellektusnak, a Molnéar Ferencének, valamikor, egykoron, nem is régen
majdnem bamész rabja lettem, s e gyongeségemért ma se pirulok. Vardzsos, nagyszerii ember,
akirdl hirdettem [...] hogy nyolcvan ir6 lakik benne, s hogy nyolcvanszor tobbet adhatna,
mint ad. Folstilne s folsiil az a rosszindulata valaki, aki itt s e bizarr mondasban valami orvot,
becstelent szimatol: Molnar Ferencnek egy nyolcvanad része is nyugtalanitéan ragyogo,

hatalmas talentum.” (Nyugat, 1910. 24. szam)

Babits Mihdly ezzel szemben erds kritikaval illeti szinmuveit:

Bz egy egészen kiilon miivészet; itt minden sz6 a szinihatdsra spekuldl, semmi koze az
irodalomhoz. Ha nem volna koze az irodalomhoz, nekem sem volna ko6zom hozzd. Egy
orfeumi mutatvany is erds hatasu lehet a szinpadon. De kiilonds aranycsindlas ez: rossz
irodalombél jo szinhazat csinalni. J6 szinhazat? En azt hiszem, hogy szinhaznak is csak olyan
ez, mint irodalomnak: atlag-mulattatd. Szinhdzban is, amit igazi nagy miivészetnek mernék
mondani — ami megrazna, elragadna, életem mélyére eszméltetne — bizonnyal nem ez
volna...”

(Nyugat, 1933. 17-18. szam)

Hegediis Géza (ird, szinhazi szakird, egyetemi tanar) irja réla:




,»Valoszinii, hogy ha Molnar csak novelldkat és regényeket ir, akkor ir6i nagysaga sokkal
egyértelmiibb volna, és odasorolhatnok a Nyugat legjelentékenyebb kortarsai kozé. A
Széntolvajok cimi kitlind elbeszélése példaul a szegény emberek abrazoldsanak maradando
remekmiive. Szépprozaja, csillogdé humoreszkjei, gazdag publicisztikaja, érdekes
haditudésitasai mind elhalvanyodnak a drdémairé mogott...”

(Hegediis Géza: Irodalmi arcképcsarnok)

Molnér Ferenc kapcsolata a Vigszinhazzal

A Lipét kortton, a varos szélén, iires telkek €s gyarak szomszédsagaban 1896-ban nyilt meg a
Vigszinhdz. A sziiletd magyar polgarsag igényeit kielégitd épiiletet a korszak divatos bécsi
szinhazépitész parosa, Ferdinand Fellner és Hermann Helmer tervezte. Az eredeti szandék
szerint az 0j teatrum a Nemzeti Szinhazat a konnyl fajsulyt mivekt6l tehermentesitette
volna. Bar a Vigszinhazban kezdetben francia bohozatokat tiiztek misorra, a XX. szazad
elejétdl egyre tobb magyar szerzO mivét vitték szinre. Molnar Ferenc mellett Heltai Jend,
Szomory Dezs6, Lengyel Menyhért, Brody Sandor és Szép Ernd is a Vigszinhaz héaziszerzdje

lett.

Levél a feleségének

A fasizmus el6l 1939-ben Franciaorszagba, Svéjcba, majd az Egyesiilt Allamokba, New
Yorkba menekiilt feleségével, Darvas Lili szinészndvel. A kivandorlas eldtt irta Darvas
Lilinek az alabbi levelet, aki ekkor New Yorkban tartozkodott. Erdemes megfigyelni a levél
aggodo, figyelmeztetd stilusat. Molnar sorai kitlinden jellemzik a zlirzavaros magyarorszagi
viszonyokat is.

Velence, Hotel Danieli [1938.] jalius 16.

Draga Minyuszkam,



[...] Nem gy6zom hangsulyozni, ezentll ne beszélj Gjsagirokkal, foként vigyazz a magyar
ujsagirdkra, mert ezek tényleg joakarok, de ezek tudjak a legnagyobb kellemetlenséget
csinalni azzal, hogy tdmogatnak és megvédenek. Nagyon kell vigyazni, mert a legtobb
balsz¢élsé politikat tiz, és Isten ments, hogy azt mondjak rdlad ott a magyarok és azt irjak
levelekben haza, hogy azokkal vagy egyiitt. Nagyon kérlek erre, mert hibadon kiviil politikaba
kevernek az ilyen latszatok. [...] Amerikai tartozkodasi engedélyedre is rossz hatassal van

barmiféle sz¢élsOséges tamogatas!”

3. Fedak Sari 1. szoba

Elete, palyaja roviden

Az addigi érzelgds, édeskés operett hdsndkkel szemben egyéniségének vonzo és kifejezd
erejével az 0 tipust, merész és talpraesett leany- és asszonyalakokat allitotta szinpadra. (A
korabbi idealok — Kiiry Klara és Palmay Ilka — inkabb szépségiikkel, iskolazott hangjukkal
hoditottak.) Csakhamar az els6 szamu primadonnava valt. Beothy Laszloval, a Kiraly Szinhaz
igazgatojaval remek parost alkottak a forradalmian 10 operettjatszas megteremtésében.
Beothy, a XX. szdzadi magyar szinhdz egyik legzsenidlisabb alakja, a magyar operettet
eurépai szinvonalra emelte. Szinhazi mikodését miivészet és vallalkozas harmonikus
egyensulya jellemezte. Fedakban pedig megtalalta az 0j korszak szinészeszményét.

Fedak Sari Beregszaszon sziiletett 1879. oktober 26-an, és Budapesten halt meg 1955. majus
5-¢én. Rakosi Szidi sziniiskolajat végezte, 1899-ben a Magyar Szinhaz szinpadan mutatkozott
be Sidney Jones Gésdk cimi operettjében. 1902-ben Huszka Jené Bob herceg cimi
operettjének cimszerepében, 1904-ben a Kiraly Szinhazban Kacsoh Pongrac Janos vitéz cimi
daljatékanak cimszerepében aratott sikert. 1916-t61 gyakran alakitott prozai szerepeket.
Vendégszerepelt Bécsben, Berlinben. Az Amerikai Egyesiilt Allamokban 1922-ben, 1925-ben

¢s 1934-ben maga szervezte tarsulattal vagy onalldéan turnézott a magyarlakta varosokban.



Molnar Ferenccel 1922-ben kotott hazassaga négy év mulva felbomlott. A II. vilaghabort
idején mindinkabb irredenta-nacionalista nézeteket hirdetett, rokonszenvezett a nemzeti
szocializmussal, végiil Bécsben a Donausender német naci radioban bemondoként dolgozott.
Ezért a budapesti népbirosag jogerésen nyolc honap bortonre itélte, amelynek letdltése utan a

Pest megyei Nyaregyhazan ¢élt teljes visszavonultsagban.

Németh Laszlo Fedak Sarirol:

fme a Magyar Operett. Egy asszony, aki nagy egyéniség, s amellett elég ripacsirta, hogy jol
tudta érezni magat, sot hitt is ebben a flitteres, nagyherceges operettvilagban. Asszonynak
kellett lennie, mert férfibol elképzelhetetlen ez az ontvény. Akinek ekkora emberi sulya van,
ha férfi, mas palyat keres. [...] Fedakban ezt imadta a kozonség, amely az 6 kotakkal packazo
hangjaban, arad6 jokedvében, hars onbizalmaban nemcsak operettet kapott, de kiilonds, nyers

izzel kapta a maga életkedvét...”

Ady Endre: Fedak Séari

Ez a leany a nagy mindennek
Remekbe termett, kicsi masa,

A hodito, tlizes, pogany vér
Gyonyori és szent lazadasa.

Ez a ledny gyonyoriiséges ember,
Szilaj vaggyal, vad szerelemmel.
Nem értitek? J6l van: ne tessék!...

Ez a leany tokéletesség!

Ez a leany tokéletesség,

Ez a leany a szebbik élet,
Ez a ledny szomoru vigsag,
Ez a leany csak idetévedt.

Koériilte sir, suhogva, széllva,



Heinének s Offenbachnak arnya...
Mennyit fog még sirni, blinhddni,

Mert szebb és kiilonb, mint a tobbi. ..

(Nagyvaradi Naplo, 1902. majus 6.)

4. A Népszinhaz 1. szoba

Népszinhazbol Nemzeti Szinhaz

A Népszinhdz 1875. oktdber 15-én nyitotta meg kapuit, a mai Blaha Lujza téren. Az yj
intézmény a varos feliigyelete alatt allott, a kozgylilés a Népszinhdzi Bizottméanyon keresztiil
gyakorolta jogait. A Népszinhaz a févaros formalis gyamkodasa ellenére az elsé igazan
kapitalista jellegli szinhazi vallalkozas volt az 1873-ban egyesiilt Budapesten. Az alapitoknak
az volt az elképzelésiik, hogy a 19. szazad masodik felének legnépszeriibb miifajat, a
népszinmiivet népszerlsitik az 0j jatszohelyen. A szinhaz épiiletét a bécsi Ferdinand Fellner
¢s Herman Helmer épitészparos tervezte. A szinhaz elsé nagy sztarja Blaha Lujza volt, aki
1871-t61 a Nemzeti Szinhdzban el6adott népszinmiivekben lett a kozonség kedvence.
Kortarsai egyontetiien azt vallottak, hogy a szinésznd meghatarozé szerepet jatszott Budapest
magyarra tételében. A varos 1920-ban a primadonnardl nevezte el azt a teret, ahol a
Népszinhaz épiilete allt; s Blaha 70. sziiletésnapjara idézitették a névadd ceremoniat. Bar a
Népszinhdzban nemcsak népszinmiivek, hanem latvdnyossdgok ¢és operettek is szinre
kertiltek; a bérldigazgatok mégiscsak nagy rafizetéssel tudtadk miikodtetni. Utolso igazgatojat,
Mader Rezs6t a magyar allam mentette meg a teljes cs6dtol, mert az épiilethe bekoltoztették a
Nemzeti Szinhaz tarsulatat, a direktort pedig kartalanitottak.

A Nemzeti Szinhaz évtizedeken at ebben a Iétesitményben jatszott, mig végiil a szinészvilag

elkeseredett ellenkezése dacara 1965-ben lebontottdk. Gobbi Hilda, aki szamtalan emléket



megOrzott a lebontott épiiletbdl, hires ,,patkovillajaba” beépitette a szinhazépiilet koveit. (A

villa Dunabogdéany hataraban, Szentgyorgypusztan egy hegy tetején all.)

Vildgitas a Népszinhazban

T6r Rudolf szinpadi vilagosito feljegyzése: ,,En akkortajt a Népszinhazban voltam vilagosito,
vilagositottam én a Blahat is, persze nem ugy, mint manapsag, csak gyertyaval meg gézzal,
csepegett a gyertya, a ruha csupa folt volt, vasalta az asszony; meggyulladt a levél a
szinpadon, mert viaszos volt és égett. De Blahdnénak nem kellett félnie, annak nem, 6 csak

jatszott.”

5. Nemzeti Szinhaz 2. szoba

Hevesi Sandor és a Nemzeti Szinhiz

Hevesi Sandor 1922-1932 ko6zott volt a Nemzeti Szinhdz igazgatdja. A korszak egyik
legeuropaibb szinhazi embere rendkiviil igényesen épitette fol a repertoart, az eldadasok
szinészi és rendezOi szinvonala példamutatd volt. A kiilfoldi klasszikusokat, elsésorban
Shakespeare miiveit korszerii feldolgozasban vitte szinre. Az angol szerzé dramdibol
nagyszabasu ciklusokat allitott 6ssze; 12—14 darabot tiizott miisorra. A Nemzetiben 1923-
1931 kozott 6t Shakespeare-ciklust rendezett. A vilagviszonylatban is paratlan vallalkozas
soran Hevesi Shakespeare szinte teljes életmiivével megismertette a Nemzeti kozonségét. A
Szentivanéji dlomrol 1928-ban rogzitett sorai jol érzékeltetik, hogy milyen forradalmian ujito
munkaba kezdett a rendezd: ,,Valora valtjuk Shakespeare almat. Nem torténelem és nem
realizmus, fantdzia van és alom. Az erd6 nem sétét, hanem vilagos, nem boras, hanem az
alom szineiben tiindokld. Konnytiség, 1égiesség, bdj, tiindérség, kaprdzat: ez a mostani

Szentivanéji alom. Azt akarom, hogy ez a darab ugy lebegjen, lebegjen a csunya, kozonséges



¢let folott, hogy csakugyan ugy suhanjon el eldttiink, mint egy kolté alma. Hany évig
almodoztam err6l!”

A nyugat-eurépai szinhdzat mércének tekintd Hevesit nemzeti szinhazi igazgatoi évei alatt
mindvégig heves timadasok érték a sz¢élséjobboldalrol, mignem 1932-ben levaltottak. Néhany

év mulva bekdvetkezett halalaig a Magyar Szinhaz férendezdjeként dolgozott.

A betiltott Tragédia ismét a Nemzeti szinpadan

Az 1949-es kommunista hatalomatvétel utdn Madach Imre Az ember tragédidja cimii miive
nem szerepelt a bemutatisra ajanlott dramdk kozott — vagyis betiltottdk. Hossza
kultarpolitikai csatarozas utdn, 1955 janudrjaban keriilhetett sor Az ember tragédidja
felujitasara a Nemzetiben. A kozos felelosség vallalasat jelezte, hogy Gellért Endre, Major
Tamas ¢és Marton Endre egyiitt jegyezték a rendezést, és az is, hogy két reprezentativ
szereposztast allitott ki a szinhaz. Az elsében Lukacs Margit és Basti Lajos, a
masodszereposztasban Bessenyei Ferenc és Szorényi Eva alakitotta az elsé emberpart.

A bemutato utdn a sztalinista partvonal, azaz Rakosi Matyas fotitkar, az ,,orszag elsé embere”
visszatért a hatalomba, ezért Madach dramajat hamarosan ismét betiltottak. A Tragédiat egy
ideig nem tudtak teljesen eltiintetni a musorrol, de kikototték, hogy hanyszor jatszhatja a
szinhdz. Az 1955-1956-0s évadban a mii utols6 eldadasara 1955. jinius 7-én keriilt sor — ezt

kovetden csak 1956. aprilis 9-én adtak eld.

Dutka Akos (1881-1972) kolté levele Lukics Margitnak az 1960-ban feltjitott Tragédia

bemutatoja utan

Hllenék megkdszonni az 6romot, amelyet az élménnyel szerzett. Eletemben kozel nyolc

évtized alatt Pestté] Parizsig sok nagy miivész nagy eldadasat lathattam. Evat is sokszor, sok



szinben, arnyalatban, és mint oreg szinikritikus, sokszor tlinddtem rajta, hogy milyennek

almodta a szegény, keserli, csalodott Madéch az 6 Evéjét. Nos, azt hiszem, ilyennek.”

6. Budapest-kavévaros (oldalfolyoso)

Saly Noémi varostorténész irasai Kitling forrasanyagként szolgalnak ebben a témaban. A
kavéhazak kiilonleges milidjét, sajatos torvényeit jol példazza alabbi gondolata: ,,Egy bolcs
oreg pesti kavéstol maradt fenn a mondas, akit arrdl kérdeztek, miért tiiri a kavéhazaban a
hitelképtelen, fizetésképtelen, viselkedni képtelen nyikhajokat. Annyit mondott: — Kérem
szépen, ahova ezek jarnak, oda jarnak a szép ndk, és ahova a sz&ép nok jarnak, oda jarnak a
gazdag férfiak.”

Tudjuk jol, nem csak a ,,nyikhajok™ kedvelt tarsasagi helyszine volt a kdvéhaz, de kavéhazba
jartak a miivészvilag tagjai, koztiikk az irok, akik sokszor szintén hitel- és fizetésképtelennek
bizonyultak. Hihetetleniil fontos kapcsolati halot lehetett a kavéhazakban kiépiteni. Ha valaki
frissen felkeriilt Budapestre, természetesen kavéhazba ment tajékozodni, ismerdsoket

szerezni.

A . New York”

A New York palota megnyitasanak pillanatatol kezdve magahoz vonzotta a miivészeket,
legyen sz6 publicistardl, festomiivészrol vagy koltérdl. Bar a New York palota biztositoi
székhaznak épiilt, kavéhaza fontos talalkozohelye lett az alkotomiivészeknek, akik legyenek
bar gazdagok vagy szegények, egy meleg kavéra, némi harapnivalora és értelmiségi tarsasagra
mindig szamithattak az 1894. oktober 23-an megnyitott épiilet falai kozott. A New York rovid
id6 alatt irodalmi kavéhazza alakult. Nem tortént semmi kiilonds, csupan annyi, hogy a

fopincér, Reisz Gyula a fiatal irok bizalmasa lett. Ettél fogva a fopincérek szinte kényeztették
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irobarataikat, S mindenféle ligyes aprosaggal segitették munkajukat. A fekete mellé ingyen
szolgaltak fel a kutyanyelvet, vagyis a kéziratpapirt, melyre versek, novellak, elbeszélések
kertiltek, s aztan errdl késziilt el a nyomdaban a szedés. De az irok kaphattak tappert a tinta
felitatasara, lexikont, cimjegyzéket, vastti menetrendet, bel- és kiilfoldi lapokat. De néhany
pengds kiilon meniivel is kedveskedett a kdvéhaz vezetdsége — ez volt az irotdl —, s még
aszpirinhez is juthattak egy-egy atlumpolt éjszaka utan. A New Yorkban lehetett bilidrdozni,

s6t még a telefonhivasok is ide futhattak be, mert egyes asztaloknal telefonalni is lehetett.

Kosztolanyi Dezs0O: Esti Kornél (részlet)

»A kévéhaz zigott, a zaj a karzaton egyre er6sbodott. Ebben a harsany larmaban érezték
¢letlik itemét, azt, hogy mennek valahova, hogy haladnak eldre. Minden asztal, minden fiilke
el volt foglalva. A fiistb6l viharfellegek tornyosultak. Jol esett elnyulni ebben a gézben, ebben

a meleg pocsolyaban, semmire sem gondolni, figyelni, hogy fortyog ¢és bugyborékol...”

Ady Endre és a kavéhaz

Ady Endre kavéhazi gunyneve 1910 koriil Kavéhazi Borzas volt. Ebbdl sejthetjiik, hogy sok
idot toltott kavéhazakban. A New York kavéhazban, a karzaton, a nyugatosok szerkesztOségi
asztaldnal foglalt helyet, miutan a lapnak 6 is munkatdrsa volt. Versben is megorokitette

kedvelt tarsasagi helyét.

Ady Endre: Kévéhazban

Ajanlva Odry Arpad baratomnak

Kavéhazi sarokasztal,

Koériililjiik szépen.
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Igy szoktuk azt minden este,
Igy szoktuk azt négyen.
Diskurélunk, elpletykédzunk
Egyrdl-masrol, sorba —
Masképpen a téli este

Rém unalmas volna.

Egyik szinész, masik kolto...
Osszeillik szépen.
Valamennyi bohém fit,

Van mir6l beszéljen.

A hir és név, a dicsOség
Valamennyi célja...

Mégis, mégis ugy elborong

A négy fiu néha...

Es ilyenkor biztatgatjuk,
Vigasztaljuk egymast.

Masra vissziik a beszédet:

— Lesz-e holnap telt haz?

— A szép Lili kap-e csokrot?
frt a hadnagyanak?

...Addig, addig beszélgetiink,

Mig elfut a banat.
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Olykor-olykor kijeldljiik,
Hogy ki beszél mama,
Mindeniknek van valami
J6 historidja.

Elsiratott abrand éled
Mindenik mesébe’,
Visszaint az ifjasagnak

Messze bolygo fénye.

Egyik este véletleniil

En jéttem a sorba,
Mesélni a féltett multrol
Nekem kellett volna.
Amit talizmanna tesznek
Hossz, kinos évek:

A legels6 szerelemrol

Szo6ljon hat az ének!...

Belekezdtem... De egyszerre
Megbénult a lelkem,
Feltarult a mult el6ttem
Emlékekkel telten...

Egy kis varos, ahol egykor
Olyan boldog voltam,

Egy szép ledny, kirdl egykor



Annyiszor daloltam...

Elszéditett ennyi emlék,
Szemem konnybe labadt...

— Mért is kérdeztétek az én
Bus historiamat?...

Banat ilt a fiuk arcan,
Elhallgattak szépen...

Ott csillogott az a konnycsepp

Mindnyéjunk szemében...

Erdekes adalék e témaban, hogy a villa egykori lakoja, Bajor Gizi szinészné mar

gyermekkoraban is sok id6t toltott kavéhazban, szinte ott nevelkedett, hiszen édesapja, Beyer

Marcell 1906-t61 a Kalvin tér és a Kecskeméti utca sarkan 1évé Bathory kavéhazat bérelte.

7. irék gorbe tiikérben 3. szoba

Szerz0O kontra rendez6

A terem koOzepén huzodd nagy livegasztalon irdk €s rendezdk levélvaltasait olvashatjuk,
példaul Molnar Ferencnek a Magyar Szinhaz igazgatojahoz, Faludi Jen6hoz intézett sorait.
Folvetddik a kérdés, milyen viszonyban alltak a szerzok és a rendezok egymassal. Maig
vitakat robbant ki az a kérdés, hogy a tarsulatnak jogaban all-e az ir6 szovegéhez hozzanylni,
abbol kihuzni vagy ahhoz hozzairni. Nem véletleniil sziiletett a fanyar szinhazi mondas:
Legjobb szerzé a halott szerzd. A nemzeti irodalom alkotésait érintd vitak a parlamentig is

eljutottak. Hevesi Sandor 1928-ban szerette volna dramaturgiai valtoztatasokkal bemutatni
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Katona Jozsef Bank banjat a Nemzeti Szinhazban; elképzeléseit a Pesti Naplo 1928. oktober
21-én megjelent szamaban ismertette. Az iras oriasi tiltakozasi hullamot valtott ki. Janosy
Gabor parlamenti képvisel igy fakadt ki: ,,Egy betiit ahhoz hozzatenni, egy sz6t abbol
elvenni nem lehet és nem szabad, mert Katona Jozsef megmozdulna a kecskeméti temetoben
levd sirjaban.”

A klasszikusok tiszteletére jellemz6, hogy Bessenyei Ferenc, aki tobb mint 6tszaz alkalommal
jatszotta el Bank szerepét, csak 1968-ban (!) jegyezhette meg a Szinhaz cimi folyoiratban,
hogy ideje lenne végre atdolgozni Katona Jozsef dramajat, mert egy évszazada a kegyelet
tartja 0ssze, és ugyanaz a kegyelet fogja elpusztitani.

Illyés Gyula 1976-ban megprobalkozott a Bank ban éatigazitdsaval. Miive nagy vitakat valtott

ki, csak néhany szinhazban adtak eld, s nem valtotta fel az eredeti miivet.

Orkény Istvan és Varkony Zoltan

Orkény Istvant és Varkonyi Zoltant szoros baratsag fiizte 6ssze. Orkénynek tobb szinjatékat a
Vigszinhazban vitték szinre. Kapcsolatuk kezdete azonban joval korabbra teheté. Orkény elsé
dramajat Voronyezs cimmel 1944-1945-ben a krasznojarszki fogolytaborban irta. Ezzel a
mivel a Don-kanyarban elpusztult 2. magyar hadseregnek akart emléket allitani. Varkonyi,
aki 1945-1949 ko6zott a Miivész Szinhazat vezette, 1948-ban miisorra szerette volna tizni
Orkény darabjat, a bemutatd azonban elmaradt. Orkény kozlése szerint Varkonyit
nyomatékosan figyelmeztették, hogy 4lljon el a darab bemutatdsatol. Lazar Istvan, Orkény
monografusa utal is a tiltas okara: a magyar szakaszvezetd és a szovjet hirszerzdlany
kapcsolatat politikai okok miatt nem emelhették szinpadra.

Orkény a 2. magyar hadsereg tragédiajat Nemeskiirty Istvannal 1973-ban ismét feldolgozta: A

holtak hallgatdsa cimii szinpadi miivet a Vigszinhaz kamaraszinhazaban, a Pesti Szinhazban

adtak elo.
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Orkény tobb szinmiivének bemutatojara keriilt sor a Pesti Szinhazban (Macskajaték, 1971 —
rendezd: Székely Gabor; A holtak hallgatdsa, 1973, Vérrokonok, 1974, Pisti a vérzivatarban,
1979 — rendezd: Varkonyi Zoltan) és a Vigszinhazban (Forgatokonyv, 1982 — rendez6: Vallo

Péter).

Varkonvyi Zoltdn és a film

Varkonyi Zoltant egész ¢letében bantotta, hogy a szakma nem kedvelte nagy kdzonségsikerrel
bemutatott filmjeit. Sokan biraltak a Jokai- és Gardonyi-filmekért. ,,Minden aron sikerre tor”
— ezt lehetett a legtobbszor hallani. Varkonyi igy valaszolt a Tiikor ujsagirdjanak, aki ezt
szoba hozta: ,,Az elobb emlitett birdlatok miivészi korokbol értek. Ugyanakkor ezeket a
filmeket esetenként négymillié ember nézte meg, akik nem vadoltak semmivel. En ezeket a
filmeket népszorakoztatasi feladatnak tekintem.” (Tiikor, 1972. aprilis 25.)

Varkonyi a szinhazat és filmet egyenrangi mivészeti agnak tartotta: ,,A film szamomra

monumentalis szobor, a szinhaz kisplasztika.”

Gellért Endre (1914-1960) és a kortars irok (Illyés Gyula, Németh Laszld)

Gellért Endre 1945-ben a Nemzeti Szinhaz férendezdje lett. Nevéhez fliz6dik a két kortars
szerz6 tobb darabjanak szinpadra allitasa. O rendezte Illyés Gyula Lélekbuvair (1948), Az
ozorai példa (1952), Faklyalang (1952) és Dézsa Gyorgy (1956) cimii dramajat, valamint
Németh Laszlo Galilei (1956) cimi darabjat. A XX. szazadi magyar szinhazmiivészet egyik

elfeledett zsenije, rendez6 és szinészpedagogus.

8. Szinhaz és gasztronémia 4. szoba

Ujhazi Ede (1841-1915) levese
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Ujhazi Ede, a nagy formatumu szinmiivész, 1870-t6] volt a Nemzeti Szinhaz tagja. Sikereit és
korszerliségét leginkdbb az akkoriban még felettébb szokatlan, természetes jatékmodoranak
koszonhette. Ady Endre a Nagyvaradi Naplo 1903. januar 13-an megjelent szamaban igy irt a
nagyvaradi vendégjatékat aznap este megkezdd szinészrdl: ,,Mesébe ill6 nagy kivétel, ha az
ilyen szinésztalentum nagy intellektusba foglalodik. A nagy agalé miivészet s nagy intellektus
szinte historiai nagysagga teszik az individuumot. Nekiink, szegény kis magyar nacionak van
egy ilyen emberiink. Ujhazi Edének hivjak...”

Ujhazi Ede kedvelt torzshelye a Wampetics vendégld volt a Varosligetben. Egy izben a
vendégloben elbeszélte, hogy 6 az ¢érett tytkdarabokkal, aprolékokkal, joféle fehér
husdarabkakkal, tésztaval és megfeleld zoldséggel parolt leves kedveldje. Masnap a figyelmes
foszakacs eszerint fozte meg a szinész levesét. A Mester megkostolta, s tovabbi tanacsokat
adott a készitéshez. Igy alakult, finomodott az Ujhazi tyakhusleves, melyet ma is megtalalunk

a hazai étlapokon.

9. Bajor Gizi foldszinti emlékszobaja

Bajor Gizi, a sztarszinésznd

crer

levél, melyet a Budapest Székesfévaros Kozlekedési Részvénytarsasag Vezérigazgatd-

helyettese 1939. oktober 27-én kiildott a szinésznének.

,Kedves Gizike! A 2-es és 3-as autobuszvonal utiranyat sikeriilt a mellékelt helyszinrajzon
feltiintetett médon megvaltoztatni. Az 0j vonalvezetés e hd 29-én, vasarnap lép életbe.
Egyidejlileg a tartalék autobuszt ezentil nem a Németvolgyi és Pilsudski Ut sarkdn, hanem a

Németvolgyi utba nyilé névtelen utcaban fogjak kialakitani. Ezek szerint a 3-as autobuszjarat
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a 2-es jarat eddigi utvonalan fog kozlekedni, tehat a tolatas és a vele jar6 zaj megsziinik.
Abban a reményben, hogy sikeriilt a kérdést megelégedésére megoldani, Oszinte

nagyrabecsiiléssel szivélyesen iidvozli kézcsokolo tiszteldje: Markus Jend”

A Kozlekedési Részvénytarsasadg intézkedésébdl lathatd: Bajor elérte, hogy egy buszjarat

utvonalat megvaltoztassak a kedvéért, nyugalmaért.

A villa torténetébdl

A Beyer csalad 1928-ban vasarolta meg az akkor még foldszintes épiiletet, mely egy
viragkertészet lerakata volt. Bajor Gizi csak késobb, 1933-ban koltozott ide. Ekkor Orszagh
Béla épitész tervei szerint emeletraépitéssel harom lakast alakitottak ki az L-alak, neobarokk
stilusi hazban. Mar itt ¢élt, amikor feleségiil ment Germdn Tibor fiil- és gégegyodgyasz
egyetemi magantanarhoz, akivel itt rendezték be ko6zos otthonukat, mely csakhamar a
muvészvilag kedvelt talalkozohelyévé valt.

(A villa cime gyakran valtozott; kezdetben Németvolgyi at 35. 1936—1947 kozott Pilsudszky
ut 35.; ma Stromfeld Aurél ut 16.)

A Bajor-villa igazi menedékhely volt Budapest ostromakor. A szinészné nemcsak zsido
szarmazasu férjét bujtatta; rokonok, baratok s idegenek is menedékre leltek nala. Itt vészelte
at 1944 legnehezebb napjait Nagyajtay Teréz jelmeztervezo és festémiivész férje, Diosy
Antal; valamint Tamasi Aron ir6. Tamaési naplofeljegyzésekben Orokitette meg a Bajor
Gizinél toltott napokat. (Az ird naplojanak részletei Nehéz napok tiindére cimmel megjelentek
a Bajor Gizi. Escher Karoly fényképei cimti kotetben. (Szerkesztette Vajda Miklos. Budapest,

Magvet6 Kiado, 1958) Ebbdl kovetkezik egy részlet:

1945. januar 30. — kedd

18



,vendégek érkeznek. Egy kitlind ujsagird, nagy hatizsakkal; egyiitt jon a feleségével és
szeliden bimbdz6 leanyaval. Mindenki Oriil neki, mert Robert tajékozott ijsagird, s igen
biztatd hireket mond. Gizi beiktatja Oket a vendégek kozé, kijeloli dgyaikat az alagsorban,
kihirdeti, hogy egy orakor ebéd. S nevet is hozzd, a késziilé ebédhez. Hat eljon az ido, s
hozzak a gulyaslevest. Felém fiirkész: varakozassal pillognak felém, mintha én nem tudnam
még, amit 6k tudnak. Somolyognak, kuncognak. Tibor mértékletesen bort tolt. Végre kipirkad
mégis a titok, mert a hdziasszony, éppen nekem akarvan osztani az ebédbdl, pillangos
aggodalommal megkérdezi, hogy szeretem-e a 16hust. Ahd, gondolom, itt 16husbol van a
gulyas! Istenem, mit mondjak? Ilyen sziik id6ben, amikor mas hazaknal kenyér is alig akad,
nem illik valogatni. — Idaig még lotejet nem ittam, s 16hiist nem ettem — mondom. S kezdek
enni, s eszem. Csuda édeskés a leve a gulyasnak, s biboros benne a hus. De hat vitéziil
megeszem az egészet, s varom a kitlintetést. Tibor at is nyujt nekem egy Regalia Médiat. Szép
szivar, szagolgatom, majd ragyujtok. S ahogy eregetem a fiistot beldle, otthoni disznotort

latok az illatos fiiston keresztiil.”

Gobbi Hilda

Gobbi Hilda, a mizeum alapitdja, legendas karakterszerepek megformaldja. Mar nagybetegen
alakitotta Spird6 Gyorgy Csirkefej cimli darabjaban a Vénasszony szerepét a Katona Jozsef
Szinhazban. A drama 1985-ben sziiletett, a szinhazi bemutatora 1986-ban keriilt sor. Spirorol
¢és a nagy viharokat kivalto eléadasrol igy irt Bécsy Tamas Drdma- és szinhdzmiivészet 1945
utan cimli 0sszefoglalojaban, mely a Magyarorszag a XX. szdazadban cimi kézikonyvben
jelent meg (Babits Kiadd, Szekszard, 1998):

,,A Csirkefej [...] c. darab jellegzetes példaja annak, hogy egy drama jelentéshalozatat erésen
meghatarozza a befogadas 1d6szaka. Bemutatasanak idején a hivatalossag felhaborodott az Un.
nyomdafestéket nem tlird szavak miatt, illetve amiatt, hogy korant sincs ekkora szellemi és

anyagi nyomor az orszagban. 1990-ben mar észre lehetett venni, hogy ez a mii 1985-ben
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vészjeleket adott le az orszag, a nép és az egyének helyzetérdl, az egzisztencialis és moralis
leziillésrol.”

A hagyomanyos szinhazi kultiran nevelkedett néz6kbdl felhaborodast valtott ki az eléadas; ez
a magyardzata annak, hogy miért az aldbbi sorokkal ajanlotta Virdg Katalin, a Magyar
Televizio Szinhazi Osztadlyanak munkatarsa az eldadés kozvetitését: ,,Kérem, ne hdborodjanak
fol, ne zarjék el a késziilékiiket, amikor a szinpadon nemigen hallhato tragar kifejezéseket
hasznalnak a szereplok. Nem mindegyikiik, csak azok, akik pisldkolo, csokott érzéseiket
szokincs hijan igy probaljak kifejezni. A leglijabb kori magyar drama kimagaslo miivével egy
nagyszeri eldadassal lehetnek gazdagabbak a tiirelmes ¢€s tolerans nézok. A kopott, diiledezd
korgangos pesti bérhdz sziirke, szomoru lakoinak kicsinyes életével ezernyi szint tud
megmutatni Spird: Keserit, kétségbeesettet, csondeset és harsanyan nevettetot, szépet és rutat,
¢s mélységesen egyiittérz6 emberit. A Vénasszony és a Srac felemeld tragédidja igazi szinhazi
¢lmény, Zsambéki Gabor kivalé rendezésének, a nagyszer szinészi alakitdsoknak, elsésorban
a felejthetetlen Gobbi Hildanak kdszonhetden, aki ezzel a csoddlatos alakitassal bucsuzott a
szinpadtol, és egy kicsit mar az élettdl.”

Virag Katalin a Magyar Televizio szerkesztdjeként szdmos szinhazi eldadast népszertiisitett. A
szerkesztésében sugarzott Szinhdzi album cimii magazin 1972 és 1980 kozott rendszeresen
kozvetitett eldadasokat az orszag szinhazaibol. O kezdeményezte a felbecsiilhetetlen értékii

Mestersége szinész Cimii sorozatot.

VEGSZO

A mult utan néhany széban emlékezziink meg a kortars szinhdzrol, amely 6rok vita targya, s
amelyr6l mindig megoszlanak a vélemények. Minden generacio a miifaj atmeneti allapotarol
beszél, arrdl, hogy a szinhaz ismét valsagba keriilt. Vagy a szinészekkel, vagy a rendezékkel,

vagy a dramakkal nincs valami rendben. Sét, talan a nézdkkel sem. Ezt a jelenséget
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szellemesen érzékeltette Cserhalmi Gyorgy 2000 tajan: ,Nincs nagy baj a mai magyar
szinhazzal, csak éppen annyi, hogy a kozonség operettet akar, a szinész Csehovot akar, a
kritika meg Zs6tér Sanyit akarja.”

Taléan épp ezért olyan izgalmas.
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